[LMO. SR. PRESIDENTE DA COMISSAO DE LICITACAO DO DELCA
DA PREFEITURA MUNICIPAL DE PETROPOLIS — RJ.

Ref.: EDITAL DE CONCURSO n® 02/2019

JOAO FELIPE V. LOPES PROMOCAO DE EVENTOS
pessoa juridica de direito privado. inscrita no CNPIJME sob n®

24.745.048/0001-97, com sede na Rua Oscar Weinschenk, 300 — Centro —

2

Petropolis — RJ — Tel.: (24) 99291-2737, por scu representante legal infra
assinado, tempestivamente, vem, com fulcro na alinea “a”, do inciso I, do art.

109, da Lei n® 8666/93, 4 presenca de Vossa Senhoria, a fim de interpor

RECURSO ADMINISTRATIVO

contra a decisdao dessa digna Comissdo de Licitagio que inabilitou a
recorrente, demonstrando os motivos de seu inconformismo pelas razdes a

seguir articuladas:
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Acudmdo ao chamamento dessa Instituigao para o certame
licitacional susografado. o recorrente veio dele participar com a mais estrita

observincia das exigéncias editalicias.

No entanto, a douta Comissdo de Licitacdo julgou a
subscrevente inabilitada sob a alegacio de que a mesma apresentou a
DECLARACAO DE QUE NADA DEVE A FAZENDA PUBLICA DO
MUNICIPIO DE PETROPOLIS E QUE NAO E SERVIDOR PUBLICO
MUNICIPAL datado de 29/05/2017, por 1sso, teria desatendido o disposto no
Edital.
— Jodo Felipe V. Lopes promogdes e Eventos Me, nos projetos Disco TMS ¢
Pestana ¢ Festival Solsticio do Som — Edigdo Verdo 2019 & Tour do
Equindcio de Outono 2020, por descumprir o edital no item 3.7.1 alinea “”,
pois apresentou a declaragio de que nada deve a fazenda publica e de que
ndo ¢ servidor municipal datada de 2017; (ATA DA SESSAQ CONCURSO
N°02/19 SELECAO DE PROJETOS ARTISTICOS CULTURAIS)

Ocorre que, essa decisdo ndo se mostra consentinea com as

normas legais aplicaveis d espécie, como adiante ficara demonstrado.

[1 - AS RAZOES DA REFORMA

A Comissdo de Licitacdo ao considerar o recorrente
inabilitada sob o argumento acima enunciado, incorreu na pratica de ato

manifestamente ilegal.



Sendo vejamos:

A Lei n® 8.666/93, ex vide seu art, 48, inc. [, estabelece
que as propostas que ndo atendam as especificacdes contidas no ato

convocatorio da licitagdo, devem ser desclassificadas.

Com efeito, a teor deste preceito legal, na analise das
propostas. cabe a Comissdo de Licitacdo aferir se o conteudo destas subsume-
se as prescricoes editalicias e, em caso negativo, rejeita-las, a par dos

principios da vinculagao ao instrumento convocatorio e do julgamento objeto.

E exatamente em (ungio desta assertiva que, na elaboragdo
de seus editais, deve a Administracdo acautelar-se para ndo fazer constar
exigéncias que, ainda que encontrem guarida na lei, sejam irrelevantes tendo
em vista o objeto colimado, a fim de que ndo seja compelida, quando do

Julgamento das ofertas, a rejeitar uma proposta que ndo atenda tal exigéncia.

Nao obstante. € certo que este rigorismo excessivo na
apreciacdo das propostas na fase de julgamento das licitacdes, vém sendo
mitigado. com fulcro em outros principios, quais sejam, da proporcionalidade
e razoabilidade, que também devem esgueirar a pratica de toda atividade

administrativa.




Destarte. obviamente que a existéncia de vicios relevantes.,
que maculem a esséncia da oferta, devem ensejar, de plano. sua

desclassificacio.

No entanto, gquando o erro for incapaz de macular a

esséncia da proposta, nao prejudicando o interesse publico ou a seguranca

do futuro contrato, ndo _hd razdo para a rejeicao da proposta.

Ademais, as normas que permeiam os certames licitatorios
devem, sempre que possivel, serem interpretadas em favor da disputa entre os

nteressados.

As cxegeses aqui proferidas sdo corroboradas pelos

entendimentos de nossa doutrina patrea acerca do tema.

Nas ligdes, sempre atuais, do Mestre Hely Lopes Meirelles:

"4 desconformidade ensejadora da desclassificagdo da proposta
deve ser substancial e lesiva a Administracdo ow aos ouwtros
licitantes, pois um simples lapso de redagao, on uma falha inéoua
na interprelagdao do edital, ndo deve propiciar a refei¢do sumdria
da oferta. Aplica-se, agui, a regra universal do utile per inutile
nen vitiaiur, gue o Direito francés resumiu no pas de nullité sans
grief. Melhor que se aprecie uma proposta  sofrivel na
apresentagdo, mas vantajosa no contetido, do que desclassifica-la
por um rigovisme formal e inconsentaneo com o cardter
competitivo da licitagdao" (cf. Licitacdo e Contrato Administrativo,
I1"ed., Malheiros, 1997, p. 124),




Nesta mesma assertiva, pondera o Professor Diogenes

Gasparini:

"Nao obstante esse rigoroso  procedimento, hd que se
compreender que so a inobservincia do edital ou carta-convite
no - que for essencial on a omissdo da proposita no que for
substancial ou no que trouxer prejuizos & entidade licitante. ou
aos praoponentes, enseja a desclassificagdo. De sorte gue erros de
sema, inversdo de colunas, mimero de vias, imperfeigio de
linguagem, forma das copias (xerox em luear da certiddo) e
outros dessa natureza nido devem servir de motivo para tanto"
Direito Administrative, 8% ed., Suraiva, 2003, p. 302/503).

O préprio Tribunal de Conlas da Unido assim ja decidiu:

“(...) conhecer da preseste pepresentacdo para, no mérito,
considerd-la  parcialmente  procedente, sem que a fulha
identificada, entretanto, de natureza formal, tenha invalidado o
procedimento. licitatorio questionado neste processo” (Decisdo
n." 757/97).

Por sua vez, a 3" Turma Civel do TIDF. no Processo n.”

50.433/98, por unanimidade de votos, proferiu a seguinte decisio:

"“Direito Administrativo. Licitagdo. Tomada de pregos

Evre materiad nu proposti Irreleviacia. O ervo material

eonstanre da prapasia HIEN VAIRLECLf CINLE JNLETE 43
ldpunistrugao. factlmente constaravel, nliao é abice
classificacae da mesma. Inexisténvia de ofensa ao disposto
o ari. 48 du Lei n." 8.066/93, Apelucan improvidu”

(Girifanos)




Alias. ndo raro, pode ocorrer que a rejeigdo da proposta
torne-s¢ mais prejudicial ao interesse publico. do que a sua manutengao,
inobstante os erros apontados em seu conteudo.

Confirma a inteligéncia de Marcal Justen Filho, lembrando

um caso concreto:

“NVale refenr amds outru vez., decisio projatada pelo

superior Tribunal de Justica no julgamento do MSn

S 1DF

O edmnl exini tue ds proposias e N1 RRsser s vVidlores
e i.'l‘i_'_'.ll'i' S © pOr CxTenso Lim dos lcitentes apresenton

propasta onde o valor constava apenas cmalgarismo e
ertlada seeundo padirdo estramgeiro (com virzulas ¢ niio
pontos pars mdieor nuihares). A proposta fon classificada
COMG Vencedor JT1 LTS |'l|.'||'|'!J._‘}F|"I ITOITNENT.,

Apds ¢ atendendo recurso, a Comissdio desclassificou-a O
ST) conceden o mandado para restabelecer a classificagio
origmal. Reputou gue a redacio da proposta, minda gque
desconnvidente com a exigéncia do edital. ndo acarretava
divida acerca do montinte ofertado.

Considerands que a diferenga dessa proposta para a
vlassilicada logo apos ultrapassava cem milhides de reads,
Sern contrino ao interesse publico promover a

deselassificocan

O precedente tem grande utilidade por balizar a atividade
de julgamento das propostas pelo principio da proporcionalidade. Nio basta
comprovar a existéncia de defeito. E imperioso verificar se a gravidade do
vicio € suficientemente séria, especialmente em face da dimenséo do interesse

piiblico.




Admite-se, alinal, a aplicagdo do principio de que o rigor
extremo na interpretacdo da lei e do edital pode conduzir a extrema injustica
ou ao comprometimento da satistacio do interesse piblico (Comentarios a Lei

de Licitagdes e Contratos Administrativos. 5* ed., Dialética, 1998, p. 436).

Logo, a luz de melhor doutrina, parece-nos salutar a
providéncia afeta a verificagio do conteudo e extensdo do erro, antes de
decidir-se pela desclassificacio da proposta, uma vez que sua manutencio

pode ser o melhor caminho para atendimento da finalidade publica perseguida.

Entendemos seja este o expediente que deve ser adotado,
pela Administragdo, na conducio de seus certames, uma vez que ndo ha razdo
para sustentar-se a desclassificagdo de uma oferta vantajosa, por razoes que,
na situagao fatica, em nada prejudicam a esséncia do que se pretende

contratar,

Obviamente que dita assertiva ndo pode ser invocada em
qualquer situagdo de incompatibilidade entre a proposta e os reclames
editalicios. Por certo, reitere-se, so justifica-se a aceitaciio da oferta, se o vicio
for, de fato, irrclevante. Caso contrario, devera a Administragio optar pela
desclassificagdo, a fim de que ndo reste qualquer prejuizo A consecucio do

objeto contratado ¢, tampouco, restem feridos os direitos dos demais licitantes.

Mister se faz observar que o documento referido com

assinatura e data de 2017 foi entregue como o “Anexo I1I” do “EDITAL DE



CONCURSO N" 01/2019 SELECAO DE PROJETOS ARTISTICOS
CULTURAIS PROCESSO ADMINISTRATIVO N° 32.194/18°. O
documento foi reutilizado e inserido junto a documentacio entregue para
concorrer ao segundo edital de 2019, do qual se trata esse recurso (EDITAL
DE CONCURSO N 02/2019 - PROCESSO ADMINISTRATIVO N°
46.052/19).

A reutilizagio desse documento (anexo fotocopia do
mesmo) se deu devido ao deferimento do mesmo, pois os projetos
apresentados no Edital N° 01/2019 foram inabilitados devido a nio
apresentagao da “Certidio negativa conjunta de tributos federais e

contribuigdes previdenciarias”.

No entanto, o Anexo III ndo foi motivo da inabilitacio do
projeto. Fernanda Cordeiro de Almeida, funciondria do DELCA, mui
prestamente nos informou que para esse CONCURSO N° 02/19, o documento
referido era indispensavel sendo que para o primeiro edital N° 01/2019, erro
ou auséncia do documento ndo era causa de inabilidatacio dos projetos —

informagdo ndo encontrada em nenhum dos dois editais.

Também importante destacar que o CONCURSO N° 01/19
recebeu duas erratas que corrigiram informagdes do edital. O CONCURSO N°
02/19 ndo recebeu nenhuma errata porque, embora com muitos erros de
digitagdo (abaixo descritos), o entendimento do documento do CONCURSO

N 02/19 nao foi comprometido.



SOBRE ERROS DE DIGITACAO DO EDITAL DE CONCURSO N” ()2/2019

SEGUNDA _SELECAO _DE __PROJETOS ARTISTICOS CULTURAIS

PROCESSO ADMINISTRATIVO N” 46.052/19

1.

=2

p. 1 — além de diversos problemas de espagamentos duplos nesta
pagina, a palavra ‘multissegmento’ estd grafada com hifen “multi-
segmentos’;

p. 2 —item 1.6, as palavras ‘artisticas especificas’ estdo sem acentuacio
devida;

p. 2 - No item 2.1, ndo tem espagamento entre o ponto final e a frase
seguinte “até 02 (dois) projetos.Para™:

p. 2 — no item 3.1, a palavra “comprendido”, inexistente na lingua
portuguesa, ¢ perfeitamente entendivel traduzindo-a do espanhol como
“compreendido™;

. p. 3 —item 3.3, a palavra “entregam™ nio faz concordincia na frase em

que se situa, podendo ser grafada corretamente para garantir o sentido -
que ndo fol comprometido - se grafada assim: “no ato da sua entrega’™:
p. 3 — item 3.5, ‘todos os documentos’ esta grafado como “todosos
documentos™

. p. 3 —nos itens 3.7.1 ¢) e 3.7.1 d) a palavra ‘juridica’ ndo foi acentuada

duas vezes, conforme a norma da lingua prevé que suas palavras
proparoxitonas recebam sinal grafico na silaba ténica:

p- 3 = no item 3.7.1 e) ‘contribui¢des previdéncidrias® estio grafadas
sem espago, formando uma palavra inédita:

p. 3 — no item 3.7.1.2, as palavras ‘andlise’ e no item 3.7.1.2 e)
‘especificos” ndo estdo acentuadas, podendo ser entendidas como
verbos, e ndo substantivo e adjetivo respectivamente:

10.p. 4 — no item 3.7.2, as palavras “aporesentar” ¢ “ato constiututivo”

podem muito bem serem entendidas como “apresentar’ e ‘ato
constitutivo’ respectivamente;

I1.p. 4 — no item 3.7.3, a palavra “deverd” esta grafada sem o ‘a’ com o

devido acento grifico til nessa letra:



12.p. 4 —no item 3.8.1, a palavra “item™ nio deveria ser acentuada:

13.p. 4 —no item 3.8.1 a) faltou crase em “aplicavel a veiculacio™, faltou
espagamento em “mostra deaudiovisual™ e em
“programagdo,conforme™; na letra b) “visem a manutencido”, na letra ¢)
“visem a realizagdo” e na letra ) “voltados a cultura” faltaram as
crases tambeém:

14.p. 6 — item 4.5.I. letra d) “Clareza eobjetividade™ sem espacamento
correto;

I5.p. 6 — item 45111, letra d) “deficiencia” estd sem acento; na letra )
“acessibiliade™ ndo  esta grafada corretamente  assim como em
“observada tanto paa os profissionais™;

16.p. 6 — item 4.5.111, letra a) “Propotente” pode ser entendido como
‘proponente’, assim como “projeto exequivel” também pode, mesmo
ndo sendo corretamente acentuado, e na letra b) “Experiencia” e
“artistica” também ndo sofrem de entendimento por ndo estarem
acentuadas;

I7.p. 7 — no item 4.11 “resultadofinal™ sem espacamento, e em 4.16 “ter
acessoa’ também,

|8.p. 8 — no item 5.2 “sprevistos” é um adjetivo da palavra “projeto”
completamente aceitavel como um erro de digitacio:

19.p. 8 - item 5.5 “pré-produciodo”™ e “dezembro.e” sem espagamento,
assim como em 5.6 letra a) “recursos.OBS.:” e “oundo”. Nesse item
“Jjuridica” estd sem acento duas vezes, novamente;

20.p. 9 —no item 6.2 “formagdodeverdo™ também nido tem espagamento;

21.p.9 —no item 7.4, “IMCE — Instituto Munciipal de Cultrua e Esportes™
foi grafado com a mesma pressa desse recurso. mas sem comprometer o
entendimento da sigla IMCE, assim como em “atravé de sua Assessoria”
nio faltou apenas a letra “s”, mas a expressio ‘por meio de’ no lugar de
‘atraves’, o que evitaria a confusdo de se atravessar a Assessoria:

22.p. 9 - no item 8.1 “co-responsavel” estd grafado de acordo com a norma
culta vigente até¢ 1990, mas conforme o novo acordo de 1990, que entrou
em vigor em 2009 e em 2015 foi aceito por Portugal e Brasil
oficialmente, “corresponsavel” ¢ sujeito que partilha responsabilidade
com outrem;



23.p. 10 -item 1.3, “IMCE — Instituto Munciipal de Cultrua™ novamente
nao compromete o significado da sigla: assim como a falta de
espacamento  em  “seraofornecidas”™.  “pelolnstituto”, ¢ “atravé”
novamente, copiadas ¢ coladas com erros do item 7.4:

24.p. 10 —item 11.8, “desteEdital™;

25.p. 10 — item 11.9 “*Municipio” e “disponivel” ndo seriam confundidos
sem acentuacao:

Dos anexos. dentre eles o contrato modelo a ser assinado,

ocorrem oS mesmos erros, ainda passiveis de serem corrigidos para os novos

contratados.

Ao todo, no documento do CONCURSO N° 02/19, foram
registrados 193 toques duplos de espacamento e vdrias auséncias de

espagamento, acima descritas que poderiam comprometer seu entendimento.

Por fim, e tdo importante quanto, é necessario assinalar que
se em 2017, o proponente ndo trabalhava na Prefeitura do Municipio, e nem
devia a Unido, ao Estado ou Municipio, assim como também nio trabalha na

Prefeitura e nem deve em 2019,

Sendo assim, o documento assinado e datado, causador da
inabilitagdo dos dois projetos, deveria ter uma validade de data descrita no
edital, sendo esse documento exclusivo do Edital de Concurso do IMCE. Nio
havendo validade para este documento, como tém as certiddes exigidas para a
comprovagdo do mesmo, ndo ha procedéncia para a exigéncia de data, visto que

nao ha validade exigida para tal documento.



Da mesma sorte. o recorrente cometeu um erro material

irrelevante ao datar a declaracio.

[T - DO PEDIDO

Na esteira do exposto, requer-se seja julgado provido o
presente recurso, com efeito para que, admita-se a participagio do recorrente

na fase seguinte da concurso, ja que habilitada a tanto 0 mesmo esta.

Outrossim, lastreado nas razdes recursais, requer-se que
essa Comissdo de Licitagdo reconsidere sua decisio ¢, na hipotese nio
esperada disso ndo ocorrer. faga este subir, devidamente informado. a
autoridade superior, em conformidade com o § 4° do art. 109, da Lei n°
8666/93.

Petropolis, 14 de novembro de 2019,




ILMA PRESIDENTE DA COMISSAO DE AVALIACAO DO DELCA.

DELCA - SAD
18 NOV 2019

RECEBIDO

Ref. Edital de Concurso n" 02,2019

LOY PRODUCOES ARTISTICAS E CULTURAIS LTDA, pessoa
Juridica de direito privado, inscrita no CNPJ sob o n® 22.121.488/0001-48, com sede na
Rua Alberto Schaffer, n® 220, Cascatinha, Petropolis/RJ, CEP: 25.716-130, neste ato
representada por um de seus socios, Sr. LAIO SIMAS, brasileiro, solteiro, musico,
portador do RG n® 223998675 DETRAN/RIJ, regularmente inscrito no CPF sob o n®
122.878.747-63, proponente do projeto: ZIRIGUIDO PARA CRIANCAS, vem
tempestivamente, perante esta Comissdo apresentar RECURSO ADMINISTRATIVO

ante a decisdo que inabilitou a empresa recorrente/proponente do concurso n® 02/2019
selegio de projetos artisticos culturais, conforme as razdes abaixo transcritas, senio

VEjamos:

RAZOES RECURSAIS:

Atendendo ao chamamento do Instituto Municipal de Cultura e Esporte
para 0 certame licitatorio, a recorrente, através da pessoa juridica de direito privado,
LOV PRODUCOES ARTISTICAS E CULTURAIS LTDA. participou do Edital n®
02/2019 como proponente/licitante com o projeto ZIRIGUIDO PARA CRIANCAS

apresentando tempestivamente toda a documentaciio pertinente, cumprindo os requisitos

para apliddo e habilitagdo neste.

Ocorre que na ATA de sessdo do concurso 02/2019 a empresa foi
inabilitada, nos seguintes termos, vejamos:

72403 -



ATA DA SESSAO CONCURSO N® 02/19 SELECAO DE
PROJETOS ARTISTICOS CULTURAIS

Apos analise da documentagdo, de acordo com o item 3.7.1 de "a até
J7 do edital, esta comissio resolveu INABILITAR os seguintes
proponentes:

- Lov Produgdes Artisticas ¢ Culturais Ltda — Projeto Ziriguid6 para
Criangas, por descumprir o edital no item 3.7.1 alinea *j”, pois niio
apresentou a declaragio de gue nada deve a fazenda publica e de que
ndo € servidor municipal;

Entretanto, tal decisio merece reforma vez que a referida declaracio de
que ndo ¢ servidor publico municipal ndo pode ser exigida no caso em questio por se
tratar de proponente pesson juridica de direito privado (sociedade empresarial Ltda),
visto que a declaraglio que trata o item 3.7.1 alinea “I7 (Anexo II do Concurso n®
02/2019) € cabivel apenas e exclusivamente para casos em que o proponente & pessoa
fisica, pois juridicamente apenas uma pessoa fisica pode ter vinculo como servidor

publico municipal 0 que como cedigo, ndo é cabivel no caso de pessoa juridica.

Neste sentido, insta salientar que sequer poderia ser exigido que a
declaracdo fosse feita na pessoa fisica dos socios tendo em vista a natureza e
personalidade juridica propria da sociedade empresarial que € a proponente do

Concurso n® 02/2019.

Nao obstante, quanto a declaragio de que nada deve para a Fazenda
Publica Municipal, segundo tépico de que trata o item 3.7.1 alinea 1" (Anexo II do
Concurso n® 02/2019), igualmente ndo pode ser exigido no caso em questdo, pois tal
exigéneia ja foi cumprida em sua integralidade pela empresa proponente conforme item
"g" que trata justamente da Certiddo negativa de tributos municipais (IPTU, ISS,
Alvard, Autos de Multa e notas de débito) estando quites com @ Fazenda Municipal e
Divida Ativa.

Assim, conclui-se que tal declaragdo ndo pode ser exigida no caso em
questdo e qui¢d ser ensejadora de inabilitagio da empresa proponente conforme a

fundamentagiio acima expostas,



Alids, cumpre destacar que no Concurso 01/2019 este mesmo item “j” foi
requisito, porém nio foi exigido como fator determinante para eliminagfo/inabilitagio
dos licitantes. Assim, por medida de cautela e para todos os fins, a empresa recorrente

nesta oportunidade faz a juntada da referida declaragfio.

DOS PEDIDOS:

Ante 0 exposto, a empresa recorrente requer seja conhecida as razdes do
presente recurso administrativo, dando-lhe provimento, culminando assim com a
reforma da decisdo anterior para entdio declarar a empresa recorrente habilitada para

prosseguir no pleito, como medida da mais transparente justica.

Requer ainda que a Comissdo do DELCA reconsidere sua decisio e, nio
sendo este o entendimento, faga o presente recurso subir, devidamente informado. 4

autoridade superior, com fulero no artigo 109, paragrafo 3° ¢ 4° da Lei 8666/93.

Informa a empresa recorrente que para todos os fins faz a Jjuntada da

Declaragdo do Anexo Il do Concurso n® 02/2019.

Termos em que

Espera deferimento

Petropolis, 18 de novembro de 2019.

LOV PRODUCOES ARTISTICAS E CULTURAIS LTDA
CNPJ sob o n®22.121.488/0001-48

Representante legal LAIO SIMAS



ANEXO

DECLARAGAO DE QUE NADA DEVE A
FAZENDA PUBLICA DO MUNICIPIO DE PETROPOLIS
E QUE NAO E SERVIDOR/A PUBLICO MUNICIPAL

Ao Instituto Municipal de Cultura e Esportes

Eu, Laio Simas, residente e domiciliado & rua Alberto Schaeffer, n°220, bairro
Cascatinha CEP: 25.716-130, na cidade de Petropolis, portador do RG
22.399.867-5, CPF: 122.878.747-63 DIC/RJ declaro que:

a) Nao sou funciondrio publico do Municipio de Petropolis:
b) Nao devo nada a Fazenda Publica do Municipio de Petrépolis.

Petropolis, 14 de novembro de 2019.

Lo Dnan




PREFEITURA MUNICIPAL DE PETROPOLIS
SECRETARIA MUNICIPAL DE FAZENDA
DEPARTAMENTO DE RECEITA '
AUXILIAR DE CONTROLE E ARRECADACAO DA DIVIDA ATIVA

processo nimero 44430 de 2019 LOV PRODUCOES ARTISTICAS
E CULTURAIS LTDA - ME, inscrita junto a Secretaria de Fazenda
sob o n® 104379 (ISS), CNPJ 22.121.488/0001-48, com o enderego
na RUA ALBERTO SCHAFFER, 220 — CASCATINHA, acha-se
quite com a Fazenda Municipal e Divida Ativa até a presente data,
no que se refere aos TRIBUTOS MUNICIPAIS (IPTU, ISS, ALVARA,
AUTOS DE MULTA E NOTAS DE DEBITO).

Com referéncia a IPTU. NADA CONSTA CADASTRADO.

Fica ressalvado, entretanto, o direito da Fazenda
Municipal cobrar as dividas que porventura venham a ser
apuradas.

DBSERVAQGES: Frmnarxkaskxix VVALIDADE 180 DIAS *****sxssnnissns
(DECRETO 758/2019)

Secretaria de Fazenda da Prefeitura Municipal de Petropolis.
Petropolis, 18 de Setembro de 2019.

E para constar, PAULO JOSE SANTANA DE VIANA — DIRETOR DO
DEPT® DE RECEITA — Matr. 7450-1. conferi e assino

e T T S

PAULO JOSE Sh
DIRETOR DO DEPT® DE RECEITA




SRS SEFAZ-HJ - Porlal da Secrataria de Estade de Fazenda

GOVERNG DO ESTADC: DO RIO DE JanERD
SECRETARWA [E ESTADO DE FAZENDA DO RID DE JANEIRO

CERTRIADC DE REGULARIDWDE FISTAL N 20181 1028282-7
CERTIDAD NEGATVA DE DERITOS - CND

! IDENTIFICAG AT DO REQUERENTE

CPF ¢ CNPY @ 2212 7. 488/0001-48 CADCMS  NSo macrilo

m R‘:\;Iilu sm{ EEEEEREREL SRR R

CERTFICA-SE para hins de direilo e-de acordg com as informagdes registradas nos Sistomes Corporativos de Secretaria de Estady ds Fazenda que, slea
prasente dsta NAD CONSTAM DEBNTOS perants & Fazenda Estadual para o fequerente acima dentiticado, ressalvade o dirato do 3 Recels Earadusl
Golrae e msereVEr 55 dhviclds desus responsablidnde. gue viertem 8 56 apuritay

EMTDA EM: 241002012 09- 28
VALDA ATE. 23/11/2010

Certidan mmtioa com ase na Resalupio SEFAT n® 109 de Qa08R017

OBSERVAGOES

| Esta cerligao deve e2lar anompanhiags 08 Garliddo de Dhida Aliva, envida pel 6rpdc proprio da Procursdoris Geral do Estado. nos {erros da
Fwsaligdn Canjurta SEFAZIPGE n* 332004

£, A Bcedagio 0astn cerlidan esta condicionada a verlicasto de-sus autenticidade fa intermst. no enderago, www lazenda.rlgov.br

3 ERli certidad nio 24 desting o alestar detdos g IMpsio solre ranEmssan "causa monis” & doagan, te quasouer bens ou desllos (7).

4 Qusker rasard ou aimensa mvakls sets documenita
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PROCURADORIA GERAL DO ESTADO

CERTIDAO NEGATIVA DE DEBITOS EM DIVIDA ATIVA

Crtifico, tenda am visla as infarmagoes formacidas pelo Sistema da Divida Athva, referents 56 pedido 12633212019 | queng periodo de 1977 até
2411012018 NAD CONSTA DEBITO INSORITO i Divida Allva para o contribuinte abaixo:

RAZAO SOCIAL. LOV PRODUGOES ARTISTICAS E CULTURAIS LTDA ME
LNPJ 22.121.488/0001-48  INSCRICAQ ESTADUAL ISENTD

# cediddo negativa de Divida Atlva & a certiddo negative de ICMS ou a certidsn PaErs ndo contribuinte do ICMS soments terdo validade fusndo
apresentFias 8m conjuntg

A 'auenaghs desta cediddo esta condicionada & verificigio de-sua autenticitads na INTERNET, na enderaco httpciwww dividaativa;rj. gov.br.
CODIGE CERTIDAD: HOAE.4130.4211.R014

Esta coriddo lam validade até  25/04/2020 considerandn 180 (cento e oitanfa) dias apus 8 dala da pesquisa cadastral realizads sm 2811042019
a5 0913257 | conforme arligo 11 da Resolugao M. 2850 de D5/10/2004;

Em caso de divida. recorra 3 PROCURADORIA
Procurador = Ragional de PETROSOLIS

Rug do Impemdar, 288 Salas 308 35, Cantra

Emilids em 29/10/2018 4= 1313403



14102018

MINISTERIO DA FAZENDA
Secretaria da Receita Federal do Brasil
Frocuradoria-Geral da Fazenda Nacional

CERTIDAO NEGATIVA DE DEBITOS RELATIVOS AOS TRIBUTOS FEDERAIS E A DIVIDA ATIVA DA
UNIAD

Nome: LOV PRODUCOES ARTISTICAS E CULTURAIS LTDA
CNP.J: 22.121.488/0001-48

Ressalvade o direito de a Fazenda Nacional cobrar g inscrever quaisquer dividas de responsabilidade do
sujeito passivo acima identificado que vierem a ser apuradas. & certificado Que nao constam
pendéncias em seu nome, relativas a créditos tributarios administrados pela Secretada da Receita
Federal do Brasil (RFB) e a inscrigoes em Divida Ativa da Unido (DAU) junto & Procuradona-Geral da
Fazenda Nacional (PGFEN).

Esta certiday & \aiita Hard o eslabelecimento matriz & suas filiais €. ho caso de enle federativa para
todos os drgaos e fundos publicos da administragdo direta a ele vinculados. Refere-se a situacio do
Sujeito passivo no Ambito da RFB e da PGEN # abrange inclusive as contribuices socials previsias
nas alineas 'a’ a 'd' do paragrafo Unico do art. 11 da Lei n®8.212, de 24 de julho de 1961,

A aceitacdo desta ceridio esta condicionada & erficagdo de sua autenticidsde na Intemet, nos
enderegos <http://rb.govbr= ou <http:/fwww. pgin. gov b=

Certidan emitica gratuitamente com base na Portaria Conjunta RFB/PGEN n® 1.751, de 2/10/2014
Emitida as 11:50: 18 do dia 14/10/2018 <hora e data de Brasilia>.

Valida ate 11/04/2020

Codigo de controle da certidao FB71.C530.BF0B.77F1

Qualquer rasura ou emendsa invalidara este documento,



CERTIDAO NEGATIVA DE DEBITOS TRABALHISTAS

Nome: LOV PRODUCOES ARTISTICAS E CUHLTURAIS LETDA

(MATRIZ E FILIAIS) CNPJ: 22.121. 488/0001-48
Certidao n%;: 186324846/2019
Expedigao: 14/10/2019, as A T o1
Validade: 10/04/2020 - 180 (cento e oltenta) dias, econtados cda data
de sua expedicao.

Certifica-ga du=s LOV PRODUCOES ARTISTICAS E CULTURAIS LTDA
(MATRIZ E FILIAIS), inscrito(a) no CNPJ sob o ne

22.121.488/0001-48, NAO CONSTA do Banco Naclional de Devedores

Trabalhistas:.

Certidao emitida com base no art. 642-4 da Consolidacdo das Leis do

Trabalho, acrescentado pela Lei n® 12.440, de 7 de julhe de 2011, &

na Resolucdo Administrativa n® 147072011 do Tribunal Superior do

Trabalho, de 24 de agosto de 2011,

Us dados constantes desta Certlidio s3o de responsabilidade dos

ribunais do Trabalho e estag atualizados até 2 (dois) dias

anceriores a data da sug expedicao.

No caso de pessos Juridica, a Certidic atesta a empresa em relacdo

¢ Lodos oz seus estabelecimentos, ageéncias ou filiais.

A aceitacgdo desta certidio condiciona-ses a verif1ca¢aq de sua

autenticldade no portal do Tribunal Superior do Trabalhe na

Internet (http://wWuw.tst. Jjus.bxr) :

Certiddo emitida gratuitamente,

INFORMACAQO IMPORTANTE
Do Banco Nacional de Devedores Trabalhistas constam os dade

[_ﬂ

necessarlos & identificacdo das Fessoas naturails e juridicas
inadimplentes perante 3 Justica do Trabalho quanto &s cbrigactes
estabelecidas em sentenca condenataria Lransitada em julgado ou em

acordos Judicisis trabalhistas, inclusiwve no concernente aos
recolhimentos prE' lgenciarios, a honorarios, a custas, &
smolumentos ou a recolhimentos determinados em lei; ou decorrentes
de execucaoc de acordos firmados perante o Ministério Publico do

Trabalhe ou Loﬂ I RS30 dE Coneciliagido Pravia.
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Consults Regularidade do Empregador

I

CAIXA

Certificado de Regularidade
do FG'IS - CRF

| Fundo de Garantia do Tempo de Servico - FGTS,

decorrentes das obrigacdes com o FGTS,

Validade:15/10/2019 3 16/11/2019

Certificacao Numero: 2019101802270569925202

Infermacao obtida ern 24/10/2019 09:30:58

condicionada a verificacdo de autenticidade no site
www.caixa.gov.br

Inscricao: 42,121 488/0001-48

Razao Social: .Ov PRODUC OES RRTISTICAS E CULTURALS LTDA ME

Endereco: R ALBERTO SCHAFFER 220/ CASCATINHA f PETROPOLIS [ R/
L57T6- 1343

A Caixa Econdmica Federal, no uso da atribuicdo que lhe confere o Art.
7, da Lei 8.036, de 11 de raio de 1990, certifica que, nesta data, a
empresa acima identificada encontra-se em situagdo regular perante o

O presente Certificado n3g Servira de prova contra cobranca de
qualsquer debilos referentes 3 contribuicbes e/gu encargos devidos,

A Utitzacdo deste CertFficado para os fins previstos em Lei esta

da Capxa:

—1




SABIOS

pro]etos

Petrépolis, 10 de novembro de 2019
A

Comissdo Permanente de Licitagdo

Recurso Contra Inabilitacdo Referente ao Concurso N2 02/2019 - SEGUNDA SELECAO DE PROJETOS
ARTISTICOS CULTURAIS PROCESSO ADMINISTRATIVO N2 46.052/19

Conforme prerrogativa da cldusula 4.2 do Edital em referéncia, vimaos, tempestivamente, apresentar recurso
face a decisdo de inabilitagio do projeto intitulado MARIA, SHOW DE LANCAMENTO DO EP RAIA LUZ,
proposto pela empresa Sabios Projetos e Producfes Ltda, inscrita no CNP)! sob o ne 06.751.480/0001-09,
sediada a Praca Tiradentes, 18 e 20 — parte, Centro, Rio de Janeiro — RJ.

Tendo em face o descumprimento do edital no item 3.7.1, alinea “j", declaro que fui levada ao erro, apenas
por distracdo, cometendo uma falha banal, j& que a empresa nesta data comprovou através da apresentacio
de todas as demais certidGes e documentos solicitados por este Edital, que encontra-se inteiramente em dia
com suas obrigagdes, que ndo possui débito de nenhuma espécie, enfim, que encontra-se apta a participar e
concorrer ao processo de Selecdo de Projetos do IMCE — INSTITUTO MUNICIPAL DE CULTURA E ESPORTES.

Segue anexada a "Declaracdo de que nada deve 3 fazenda piblica e de que ndo é servidor municipal”
devidamente assinada, para que seja incluida no processo para andlise do projeto em referéncia. Esperamos
que esta Comissdo possa ponderar o caso, sempre a luz dos principios da razoabilidade e da finalidade.

Solicitamos respeitosamente que considerem este pedido.
Sem mais para o momento,
Atenciosamente,

Quer (s poc Y Oha
Alice Cavalcante Lima e Silva
Representante legal da empresa
RG n® 11861454-4 IFP/R)

CPF n® 080.3383.07-00

Sabios Projetos — Comunicacio Cultural
Av, Pres. Antonio Carlos, 54 / sl 702
Centro, Rio de Janeiro- RJ CEP.: 20020-010
Telefone/FAX: 21 2221-2670 / 9BBRS-2671
contalo@@sabiosprojetos. com. br
www.sabiosprojetos.com. br



ANEXO Il

DECLARACAO DE QUE NADA DEVE A
FAZENDA PUBLICA DO MUNICIPIO DE PETROPOLIS
E QUE NAO E SERVIDOR/A PUBLICOMUNICIPAL

Ao Instituto Municipal de Cultura e Esportes

EU, AT DA AL CATIT T | =l . Bt PR Lo Ll
il = T v Lol fRaolEerel LA T ek o
_____, residente e domiciliado/a arua:__ AL 84680 po LU Sanic o
% 234 bairro; Cx -
L CEP: 25 ceo 235 ,nacidade

de PocrRciout , portador(a) do RG

4486 S -Y CPF: _© St OO
e PlS —- , declaro que:

a) Nao sou funcionario(a) publico(a) do Municipio de Petropolis;
b) Nao devo nada a Fazenda Publica do Municipio de Petropolis.

(local) (data)

@PIIT :"_'_r_ 5 c -L L-'-.L--
Assinatura




SABIOS

prejetes

Petrépolis, 10 de novembro de 2019
A

Comissdo Permanente de Licitacdo

Recurso Contra Inabilitagio Referente ao Concurso N2 02/2019 - SEGUNDA SELECAO DE PROJETOS
ARTISTICOS CULTURAIS PROCESSO ADMINISTRATIVO N2 46.052/19

Conforme prerrogativa da clausula 4.2 do Edital em referéncia, vimos, tempestivamente, apresentar recurso
face a decisdo de inabilitag3o do projeto intitulado DUAS OU TRES COISAS QUE SEI DELA — A VIDA, proposto
pela empresa Sabios Projetos e ProdugBes Ltda, inscrita no CNPJ sob o n? 06.751.480/0001-09, sediada a
Praca Tiradentes, 18 e 20 — parte, Centro, Rio de Janeiro — RJ.

Tendo em face o descumprimento do edital no item 3.7.1, alinea “J", declaro que fui levada ao erro, apenas
por distrag3o, cometendo uma falha banal, j3 que a empresa nesta data comprovou através da apresentacio
de todas as demais certiddes e documentos solicitados por este Edital, que encontra-se inteiramente em dia
com suas obrigagbes, que ndo possui débito de nenhuma espécie, enfim, que encontra-se apta a participar e
concorrer ao processo de Selecio de Projetos do IMCE — INSTITUTO MUNICIPAL DE CULTURA E ESPORTES.

Segue anexada a "Declaragdo de que nada deve a fazenda plblica e de que n3o é servidor municipal”
devidamente assinada, para que seja incluida no processo para analise do projeto em referéncia. Esperamos

que esta Comissdo possa ponderar o caso, sempre a luz dos principios da razoabilidade e da finalidade.

Solicitamos respeitosamente que considerem este pedido.

Sem mais para o momento,

Atenciosamente,

ELGA - SAD |
A0 NV U8 | Qe (ool

= o~ | Alice Cavalcante Lima e Silva

RECEBIDU _ | Representante legal da empresa
_RELEDRIY

RG n® 11861454-4 IFP/R)

CPF n2 DB0.3383.07-00

Sibios Proietos - C scacsio Cultural
Av. Pres. Antonio Carlos, 54 / sl 702
Centro, Rio de Janeiro - RJ CEP.: 20020-010
Telefona/FAX: 21 2221-2670 / 98889-2671
taio@sabi oS
www.sabiosprojelos. com.br



ANEXO Il

DECLARAGAO DE QUE NADA DEVE A
FAZENDA PUBLICA DO MUNICIPIO DE PETROPOLIS
E QUE NAO E SERVIDOR/A PUBLICOMUNICIPAL

Ao Instituto Municipal de Cultura e Esportes

EU, i ot B MGl T el o e [T S PE PR TS
- Pl sRgUnl PRJITTDE & ek ol i
_____, residente e domiciliado/a arua:_ AU/ SAEAD e pul Spfes
,N° i3oL | bairro:

o e 8 CEP: 25.68 117 | nacidade
de TS PO S , portador(a) do RG

{igbiusy-Y LCPF: _orc. 23 . 353 -0
e PIS , declaro que:

a) Nao sou funcianéario(a) publico(a) do Municipio de Petropalis;
b) Nao devo nada a Fazenda Publica do Municipio de Petropolis.

;:wa_.r..."-.i'1u"..‘:' ¥ .:.:lp:.v'luln- l|III .._5|_| a

(local) (data)

. R II » _
(R AN A g =

Assinatura



